Sistemul electoral
Sistemul electoral proporţional în Israel şi Olanda. Relaţia dintre pragul electoral, magnitudinea circumscipţiei şi deviaţia de la proporţionalit                                                                                                        
                      Analiză empirică asupra deviaţiei de la proporţionalitate.
Olanda şi Israelul sunt singurele ţări din lume cu alegeri directe şi cu un sistem RP pur pentru Camera inferioară. Consider sistemul RP pur acel tip de transformare a voturilor în locuri care permite partidelor să obţină un procent similar al voturilor şi locurilor astfel încât să nu existe practic  disproporţionalitate. În realitate pentru a avea această situaţie trebuie sa vedem dacă cele două state care potrivit legilor electorale efectuează transformarea voturilor în locuri doar la nivel naţional, iar ponderea locurilor în Parlament a partidelor depinde doar de următoarele prevederi ale legii electorale: pragul electoral şi metoda matematică prin care se obţine numărul locurilor fiecărui partid, se apropie de un sistem RP pur.
În determinarea principalelor trasaturi ale sistemului electoral care la rândul sau conturează sistemul de partide, conceptul de magnitudine - numărul de locuri alocate pentru fiecare circumscripţie - este esenţial. Termenul de magnitudine a circumscripţiei este preferabil celui de mărime a circumscripţiei. 

Ipoteza lucrării se va referi la următoarea situaţie: Cu cât magnitudinea circumscripţiei este mai mare cu atât transformarea voturilor în locuri va mai proporţională sau cu cât magnitudinea creşte cu atât gradul de disproporţionalitate scade. Pe măsură ce analiza va evolua voi utiliza şi următorul argument care poate fi descris astfel : Pragul electoral legal poate avea efect asupra magnitudinii, iar acest impact poate fi exprimat ca magnitudine efectivă. Nu întoddeauna cea mai mare magnitudine produce cea mai bună proporţionalitate,(tabelul 1) iar magnitudinea efectivă poate primi următoarea formulă : 

Meff =50%/ (pragul legal%).

Voi introduce în discuţie cazurile statelor cu o singură circumscripţie la nivel naţional, şi deci, cu cea mai mare magnitudine de M=120, respectiv M=150, pentru Israel şi Olanda. Discuţia se va axa pe analiza comparată a dispororţionalităţii celor două state. Efectul pragului asupra magnitudii efective pentru Israel este 33,3 şi pentru Olanda este 74,6. (tabelul1)
Israel are un sistem electoral bazat pe reprezentare proporţională. Numărul de locuri car îi revin fiecărei liste este determinat de ponderea voturilor. Singura condiţie pe care o listă trebuie să o îndeplinească pentru a fi aleasă este de a trece pragul electoral de 1,5%. 

În Olanda, locurile sunt distribuite la nivel naţional dintre liste sau grupuri de liste care au obţinut cel puţin 0,67%
 din votul naţional (tabelul3). Metoda coeficientului simplu, adică numărul total de voturi valide este împărţit la numărul de locuri (150), este combinată cu metoda celei mai puternici medii pentru ocuparea locurilor rămase după prima distribuţie. Această situaţie are importanţă relativ mică pentru că practic, nici o formulă electorală nu poate influenţa dispoporţionalitatea electorală atâta vreme cât magnitudinea circumscripţiei est mare. (Tabelul1)
O extrema a magnitudinii circumscripţiei este data de exemplele Olandei şi Israelului, unde legislativul este ales integral intr-o singura circumscripţie cu o magnitudine M>100. Cele mai multe ţări se află între această categorie (1<M<100).
Pentru estimarea relaţiei dintre magnitudinea circumscripţiei şi devierea de la proporţionalitate, precum şi  Pentru definirea operaţională a deviaţiei de la proporţionalitate, voi utiliza indicele de disproporţionalitate G, a cărei desfăşurare este :
G = (1/2)∑│si-vi│
, unde componenta si reprezintă procentul locurilor partidului respectiv, iar componenta vi procentul locurilor, în timp ce ∑ este suma tuturor componentelor (partidelor implicate).

Voi calcula deviaţia de la proporţionalitate pentru ţările prezentate în funcţie de rezultatele ultimelor alegeri legislative în camera inferioară.
Uneori magnitudinea circumscripţiei este stabilită doar ca reprezentare propoţională a cetăţenilor inregistraţi în unitatea administrativ teritorială (considerată deseori circumscripţie), dar implicaţiile şi efectele politice ale magnitudinii circumscripţiei merită o analiză mai atentă. Magnitudinea circumscripţiei nu este singurul element care determină numărul de partide, dar este considerat de unii autori ca fiind "factorul decisiv"
. În strânsă legătură cu magnitudinea circumscripţiei, tipul formulei electorale, este un factor determinant. Atât formula electorală cât şi magnitudinea circumscripţiei servesc consideraţiilor asupra influenţei sistemului electoral asupra numărului de partide. O magnitudine mare a circumscripţiei sub sistemul proporţional conduce către o relativă proporţionalitate, în schimb o magnitudine mare combinată cu sistemul pluralitar conduce către disproporţionalitate.
 Acest lucru sugerează că efectele date de magnitudine interacţionează cu efectele date de formula electorală.

Importanţa numărului de locuri alocate unei circumscripţii este un lucru recunoscut cu mult timp în urmă, dar o dată cu Douglas Rae este demonstrat printr-o analiză empirică faptul că proporţionalitatea este afectată mai mult prin magnitudinea circumscripţiei decât prin formula electorală
. Taagepera şi Shugart
 au afirmat că atunci când M<5 nici o formulă electorală nu poate asigura proporţionalitatea şi că tendinţa este către principiul majorităţii. Suprareprezentarea partidelor mari este des întânlită in circumscripţie mică, decât în cele cu M>4, iar majorităţile fabricate devin rare.

Tabelu 1 cuprinde rezultatele deviaţiei de la proporţionalitate. Dacă ştim că minimul posibil de deviaţie este G = 0 şi limita maximă a deviaţiei este G = 100, datele pot primi următoarele interpretări :
            Tabelul1. Deviaţia de la proporţionalitate.
	Statul
	Magnitudinea 

circumscripţiei
	  Gradul

de disproporţionalitate
	Efectul pragului asupra magnitudinii - Meff

	Israel
	M=120
	0,96%
	33,3

	Olanda
	M=150
	2,14%
	74,6


Israel este foarte aproape de un RP pur cu o deviaţie de la propoţionalitate de aproximativ 1% ceea defineşte un sistem electoral al căror variabile sunt astfel asamblate încât nici un partid nu va fi puternic suprareprezentat sau subreprezentat. După cum am arătat mai sus magnitudinea efectivă este influenţată de pragul electoral iar deviaţia de la proporţionalitate este mai redusă decât în cazul Olandei care prin combinaţia de formulă electorală coeficient simplu şi cele mai mari resturi are o disproporţionalitate de 2,1%. Totuşi în ambele cazuri deviaţia este mică, ea neafectând în ansamblu nici componenţa sistemului de partide nici indicele de reprezentativitate care rămâne foarte ridicat, în Israel este 96% iar în Olanda 98,7%.
Ipoteza se verifică uşor şi este cu siguranţă confirmată de valoarea ridicată a magnitudinii şi de faptul că statele analizate au o singură circumscripţie naţională ceea ce explică gradul scăzut de disproporţionalitate. Pe de altă parte pragul electoral impus de cele două ţări este minor ceea ce reduce evident disproporţionaliatea. Dar consider analiza utilă datorită faptului că magnitudinea circumscripţiei influenţează atât votanţii cât şi pe liderii partidelor deoarece nu restrânge numărul partidelor iar alegătorii nu se confruntă cu situaţia « irosirii votului »
. Liderii partidelor mici nu vor prezenta candidaţi atunci când magnitudinea va fi mică, în schimb într-o singură circumscripţie naţională cu o magnitudine extremă efectele psihologice nu vor funcţiona, fiecare partid fiind capabil să-şi dezvolte o strategie în ideea obţinerii a cel puţin un loc. Acest tip de scrutin utilizat de Israel şi Olanda ţine sub control efectul psihologic, de aici rezultând o disproporţionalitate a transformării voturilor în locuri foarte scăzută. Dacă alegătorii s-ar fi confruntat cu problema irosirii votului pentru un candidat care nu are practic şanse de câştig, în condiţiile unei magnitudini scăzute, disproporţionalitatea ar fi fost mai mare datorită suprareprezentării primelor partide clasate.
Tabelul2. rezulatele alegerilor din Israel pentru Knesset.

	2003
	VOTURI
	LOCURI
	Ponderea locurilor

	KNESSET(cam.inf)
	%
	Nr.
	

	Likud
	29,39
	38
	31,6

	Labor-Meimad
	14,46
	19
	15,8

	Shimi
	12,28
	15
	12,5

	Shas
	8,22
	11
	9,1

	Halchud
	5,53
	7
	5,8

	Meretz
	5,21
	6
	5

	National Relig. P
	4,2
	6
	5

	Yahadut
	4,29
	5
	4,1

	Hadash
	2,98
	3
	2,5

	Am Ehad
	2,76
	3
	2,5

	BaLaD
	2,26
	3
	2,5

	Yisrael D`Aliya
	2,15
	2
	1,6

	United arab List
	2,08
	2
	1,6


Tabelul3. rezultatele alegerilor din Olanda pentru Tweede- Kamerverkiezingen
	2003
	VOTURI
	LOCURI
	Ponderea locurilor

	T.K (camera inf.)
	%
	Nr
	

	CDA
	28,6
	44
	29,3

	PVdA
	27,3
	42
	28

	VVD
	17,9
	28
	18,6

	SP
	6,3
	9
	6

	LPF
	5,7
	8
	5,3

	GL
	5,1
	8
	5,3

	D66
	4,1
	6
	4

	CV
	2,1
	3
	2

	SGP
	1,6
	2
	1,3
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� Un stat poate opta pentru a fixa o magnitudine identica pentru toate circumscripţiile sau poate trasa magnitudini apropiate, pentru ca apoi sa decupeze graniţele circumscripţiilor. Această procedură este utilizată de Statele Unite, Marea Britanie (M= 1), Malta (M=5) şi Irlanda şi Japonia (ambele au în general o magnitudine de 3<M<5). Des întalnită, în multe state este o decupare a circumscripţiilor identică cu unităţile administrativ teritoriale preexistente. Fiecare circumscripţie işi va desemna numărul de locuri în conformitate cu numărul populaţiei. În asemenea cazuri magnitudinea variază de la 1 la 30 sau mai mult. În Finlanda, de exemplu, circumscripţia Åland Islands are M=1, în timp ce Helsinki are o magnitudine de M=20.
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